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1. Fragestellung: Faktoren der Studienentscheidung

Gegenstand dieses Beitrags ist die Frage nach den Bestimmungsfaktoren der Entscheidung von
studienberechtigten Schulabgéngern fiir oder gegen ein Studium, wobei im Mittelpunkt der Be-
trachtung die Bedeutung der Einschatzungen von Arbeitsmarktentwicklungen und deren Einfluss
auf die Entscheidungsfindung steht.

Die Beantwortung der Fragestellung erfolgt beispielhaft anhand der Daten, die bei der Befragung
der Studienberechtigten des Jahrgangs 1994 gewonnen wurden. Soweit noch Zeit bleibt, wird ab-
schliel3end ein Uberblick tber die Entwicklung in den 90er Jahren gegeben.

Die hier vorgetragenen Befunde sind Ergebnisse aus einem Forschungsprojekts, das ich gegen-
wartig gemeinsam mit meinen Kollegen Franz Durrer und Martin Bechmann fiir das Bundesminis-
terium fur Bildung und Forschung (BMBF) durchfuhre.

2. Sozio-demografische und bildungsbiografische Faktoren der Studienentscheidung

Fur den Jahrgang 1994 betragt die Studierquote, also der Anteil der studienberechtigten Schulab-
ganger, die sich fur die Aufnahme eines Studiums entschieden haben, 72%.

Die Entscheidung fur oder gegen ein Studium werden von einer ganzen Reihe von sozio-
demografischen und bildungsbiografischen Faktoren beeinflusst (vgl. Abb. 1). So ist die Studier-
quote ist

- bei Mannern héher als bei Frauen (76% vs. 67%),

- bei Studienberechtigten mit allgemeiner Hochschulreife (,Abitur®) hoher als bei denjenigen
mit Fachhochschulreife (75% vs. 63%),

- bei Studienberechtigten, die vor Erwerb der Hochschulreife bereits eine Berufsausbildung

abgeschlossen haben, héher als bei den ,Nur-Studienberechtigten” (Abitur: 79% vs. 75%;
Fachhochschulreife: 71% vs. 48%) und

- bei Studienberechtigten mit tberdurchschnittlich guter Note hdher als bei weniger gut be-
noteten Schulabgangern (78% vs. 66%).
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Ein klarer linearer Zusammenhang zeigt sich aufierdem zwischen der Studierquote und der
sozialen Herkunft: Je héher die Schichtzugehdrigkeit der Eltern, desto héher sind die Anteile
derjenigen, die sich pro Studium entschieden haben. Der Wert steigt kontinuierlich von 63%
auf 84%.

3. »Subjektive" Faktoren: Einstellungen und Sichtweisen

Motive der Ausbildungswahl

Eine deutlich Gber dem Durchschnittswert liegende Entscheidung fir ein Studium liegt bei den
Studienberechtigten 94 immer dann vor, wenn folgende Motive der Tatigkeitswahl eine hohe Be-
deutung haben (vgl. Abb. 2):

- Interesse an wissenschaftlicher Arbeit,

- eigene Vorstellungen besser verwirklichen,

- politische und gesellschaftliche Prozesse qualifiziert beurteilen kénnen,

- Neigung zum angestrebten Beruf,

- Interesse am vermittelten Sachwissen,

- gute Ubereinstimmung mit der eigenen Leistungsfahigkeit,

- einen hohen sozialen Status erreichen und

- soziales Engagement.

Abb. 2: Studienberechtigte 90, 94, 96 und 99, die den jeweiligen Motiven eine (sehr) grofe
Bedeutung fur ihre nachschulische Ausbildungswahl zumessen, nach Abwei-
chungen von der durchschnittlichen Studierquote

Motive 1990 1994 1996 1999
- Neigung zum angestrebten Beruf + + 4 aF + + + +

- Interesse am vermittelten Sachwissen + + + + + + +

- breites sich spéater erdffnendes Berufsspektrum + + + /

- Wunsch nach sicherer beruflicher Zukunft — —— —— __

- eigene Vorstellungen besser verwirklichen ++ + + + + + + + +

- im angestrebten Beruf selbsténdig arbeiten + + / /

- gunstige Berufs- und Einkommenschancen — —— __ __

- Interesse an wissenschatftlicher Arbeit ++ + + ++ + + +++ + ++ + +

- in leitende Positionen gelangen +
- gute Ubereinstimmung mit Leistungsfahigkeit + + + / —
- eigene Féhigkeiten erproben +
- Neigung zur praktischen Tatigkeit

- anderen Menschen helfen kénnen + + 3 / /
- einen hohen sozialen Status erreichen + + 3 3k / /
- polit./gesell. Prozesse qualifiziert beurteilen kénnen + + 4 aF oF ++ + + +
- soziales Engagement + 3 3k + /

- baldige finanzielle Unabhéngigkeit _———— - . ——
- Ortliche Bindungen - - - _

- Orientierung vor endglltiger Entscheidung - == - _

- keine Alternative gesehen — —— _ + + +
- Rat von Verwandten, Freunden, Bekannten - — - — _ __

- Informationen der Studien- und Berufsberatung - — === - ——

- familiare Grunde —— o= —— -
- kurze Ausbildungsdauer S - - _—
- gesundheitliche Griinde - —— . -
Erlauterung:

+ = bis zu 3 %-Punkte Uber der durchschnittlichen Studierquote
++ = bis zu 5 %-Punkte Uber der durchschnittlichen Studierquote
+++  =bis zu 10 %-Punkte tber der durchschnittlichen Studierquote

++++ =mehr als 10 %-Punkte Uber der durchschnittlichen Studierquote
- = bis zu 3 %-Punkte unter der durchschnittlichen Studierquote
-— = bis zu 5 %-Punkte unter der durchschnittlichen Studierquote
——— = bhis zu 10 % Punkte unter der durchschnittlichen Studierquote
———— =mehr als 10 %-Punkte unter der durchschnittlichen Studierquote
/ = Differenz unter 1 %-Punkt

HIS-Studienberechtigtenbefragungen




Umgekehrt liegen immer dann deutlich unterdurchschnittliche Entscheidungen pro Studium vor,
wenn folgende Motive eine hohe Bedeutung haben:

- baldige finanzielle Unabhangigkeit,

- kurze Ausbildungsdauer,

- Informationen der Studien- und Berufsberatung,
- familiare Griinde,

- ortliche Bindungen,

- Wunsch nach sicherer beruflicher Zukunft,
- gunstige Berufs- und Einkommenschancen,
- Neigung zur praktischen Tatigkeit,

- Orientierung vor endgultiger Entscheidung,
- keine Alternative gesehen und

- Rat von Verwandten und Freunden.

Abb. 3: Studienberechtigte 94 ein halbes Jahr nach Erwerb der Hochschulreife: Anteile
derjenigen,die die Motive flr die Tatigkeitsw ahlfurwichtig odersehrwichtig
halten nach Entscheidungfurein Studium oder eine Berufsausbildung (inv. H.)
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Stellt man jedoch die Motivprofile der beiden wichtigsten Ausbildungsarten, Studium und Be-
rufsausbildung, gegeniiber und beschrankt sich auf die Beweggrinde mit hoher Nennungs-
haufigkeit fir ,groRe* und ,sehr groRe* Bedeutung, zeigt sich, dass die Studienberechtigten mit



Entscheidung flir ein Studium sich nur in wenigen Motiven erheblich von denjenigen mit Wahl einer
beruflichen Ausbildung unterscheiden (vgl. Abb. 3):
- positiv: bessere Verwirklichung eigener Vorstellungen und Interesse an wissenschaftlicher
Arbeit,

- negativ: Wunsch nach sicherer beruflicher Zukunft, um bald finanziell unabh&ngig zu sein
und auch Neigung zu praktischer Tatigkeit.

Arbeitsmarktorientierung und Studienentscheidungen

Obwohl die arbeitsmarktbezogenen und extrinsischen Motive bei der Entscheidung der Studienbe-
rechtigten pro Studium offensichtlich keine Uberragende oder gar ausschlaggebende Bedeutung
haben, zeigt sich zunadchst der erwartete klare Zusammenhang zwischen der Einschatzung der
Zukunftsperspektiven auf dem akademischen Arbeitsmarkt und der individuellen Studienentschei-
dung (vgl. Abb. 4): Je besser die akademischen Arbeitsmarktchancen beurteilt werden, desto ho-
her ist die Studierwilligkeit: kontinuierlicher Anstieg von 61% auf 79%. Uberraschend mag aller-
dings, dass selbst die ,Pessimisten” mit 61% sich noch deutlich mehrheitlich fiir ein Studium ent-
schieden haben.

Eine Erklarung fur diesen Befund konnte in der vergleichsweise grof3en Differenz zwischen den
eigenen Arbeitsmarkteinschatzungen und der individuellen Entscheidungsfindung liegen. Denn nur
bei einer Minderheit von knapp einem Drittel (32%) aller Studienberechtigten hatten die eigenen
Einschatzungen der akademischen Berufsaussichten einen ,starken” oder ,sehr starken“ Einfluss
auf die Ausbildungswahl; etwa ein Flnftel (18%) gab einen teilweisen Einfluss an, wahrend fur die
Halfte die eigenen Zukunftseinschatzungen nur einen schwachen oder gar keinen Einfluss hatten
(vgl. Abb. 4).

Abb. 4: Studienberechtigte 94 ein halbes Jahr nach Erwerb der Hochschulreife: Arbeits-
markteinschatzungen nach nachschulischer Ausbildungswahl
(in v.H., Zeilenprozentuierung)
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Die Chancen auf dem Arbeitsmarkt fir Akademiker sind allgemein...
~gut* oder ,sehr gut" 79 43 26 13 10 8 23
mittelmanig 74 43 21 18 10 8 50
»Schlecht* oder ,sehr schlecht" 61 34 16 28 11 11 27
Die Chancen auf dem Arbeitsmarkt fiir Personen mit einer Berufsausbildung sind allgemein...
~gut* oder ,sehr gut" 67 38 19 24 11 9 45
mittelmanig 76 45 21 16 10 8 46
»Schlecht* oder ,sehr schlecht" 76 39 27 14 10 10 9
Der Einfluss der Berufsaussichten fir Akademikern auf die nachschulische Ausbildungswahl war...
~Stark" oder ,sehr stark" 64 30 19 25 15 11 32
mittelm&anig 70 38 22 20 10 10 18
schwach oder gar kein Einfluss 77 49 20 16 8 7 50
Insgesamt 72 41 20 19 11 9 100
Y Summe der jeweiligen Spalten 2,3 und 5
2 relative GroRke der Kategorien

HIS-Studienberechtigtenbefragungen




Das gilt insbesondere fir diejenigen zwei Funftel aller Studienberechtigten (41%), die sich fir ein
Universitatsstudium entschieden haben. Drei Viertel von ihnen halten die Perspektiven auf dem
~eigenen” Arbeitsmarkt bestenfalls fir mittelmafRig (Abb. 5: ,schlecht* oder ,sehr schlecht”: 22%,
~mittelmanig“: 53%). Dennoch haben diese Einschatzungen der akademischen Berufsperspektiven
nur bei einer Minderheit von ihnen eine relevante Auswirkung auf die Entscheidung gehabt: Fur
23% der Studienberechtigten mit Wahl eines universitdren Studiums war der Einfluss stark, fir
weitere 17% teilweise wirksam; fiir die Mehrheit (60%) war aber nur ein minimaler oder sogar U-
berhaupt kein Einfluss der Zukunftseinschatzungen auf die Ausbildungswahl gegeben (vgl. Abb.
5). Besonders das universitare Studium wird offensichtlich also h&ufig in grof3er Distanz zu den
den ,eigenen” Arbeitsmarkt betreffenden Einschatzungen gewahlt.

Abb. 5: Studienberechtigte 94 ein halbes Jahr nach Erwerb der Hochschulreife: nach-
schulische Ausbildungswahl nach Arbeitsmarkteinschatzungen
(in v.H., Spaltenprozentuierung)
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Die Chancen auf dem Arbeitsmarkt fir Akademiker sind allgemein...
~gut* oder ,sehr gut" 23 25 29 15 22 22
mittelmanig 50 53 51 46 49 46
»Schlecht* oder ,sehr schlecht" 27 22 20 39 29 32
Die Chancen auf dem Arbeitsmarkt fir Personen mit einer Berufsausbildung sind allgemein...
~gut* oder ,sehr gut" 45 42 41 57 46 48
mittelmaRig 46 49 47 37 45 42
~Schlecht* oder ,sehr schlecht” 9 9 12 7 9 10
Der Einfluss der Berufsaussichten fir Akademikern auf die nachschulische Ausbildungswahl war...
~Stark" oder ,sehr stark" 31 23 31 42 45 39
mittelmaRig 19 17 21 19 17 21
schwach oder gar kein Einfluss 50 60 49 39 38 40
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Haben die Berufsaussichten dagegen einen starken Einfluss gehabt, fallt die Entscheidung Uber-
durchschnittlich h&ufig zugunsten einer Berufsausbildung oder einer Kombination aus Berufsaus-
bildung und anschlieendem Studium (,Doppelqualifizierung”) aus. Die beiden Gruppen der Stu-
dienberechtigten mit Entscheidung zugunsten einer beruflichen Ausbildung bzw. zugunsten einer
doppelten Qualifizierung setzen sich folglich Uberproportional aus Personen zusammen, auf deren
Entscheidungsfindung die perzipierten akademischen Berufsperspektiven einen starken Einfluss
hatte (42% bzw. 45% vs. 32% fir alle Studienberechtigten) (vgl. Abb. 5).

4, Arbeitsmarktorientierungen im Vergleich zu anderen Faktoren

Um die Bedeutung, das ,Gewicht* der Arbeitsmarkteinflisse auf die Entscheidung pro und contra
Studium im Vergleich zu den anderen Faktoren zu ermitteln, wurden die Daten einer multivariaten
Analyse unterzogen. Hierzu wurde das Statistikprogramm AnswerTree von SPSS angewendet.
Zielvariable der Analyse ist die Studienentscheidung, ausgedrtckt in der Studierquote; als unab-
héngige Variablen wurden die bereits genannten Faktoren verwendet. Zweck der Analyse ist, die
Gesamtpopulation (= alle Studienberechtigten) in eine Reihe von Subpopulationen aufzuteilen, die
sich hinsichtlich der Auspragungen der Zielvariablen, also der Studierquote, moglichst stark von-

6
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einander unterscheiden. In einem ersten Schritt wahlt das Programm auf Grund von Signifikanz-
tests die Variable aus, die die Gesamtpopulation am signifikantesten differenziert. Dadurch wird
die Gesamtpopulation in zwei oder mehrere sich gegenseitig ausschlielende Subpopulationen
aufgeteilt. Danach wird die Prozedur fir diese neu entstandenen Subpopulationen so lange wie-
derholt bis bestimmte Abbruchkriterien wirksam werden, z. B. nicht mehr ausreichende Signifikanz
zur Trennung einer Subpopulation oder bis eine Mindestanzahl von Fallen nicht mehr gegeben ist.
Auf diese Weise entsteht ein sich immer weiter verzweigender Baum von Subgruppen. Die Ergeb-
nisse der multivariaten Analyse werden hier unter zwei Aspekten dargestellt: Zum einen geht es
um die Reihenfolge, in der die unabhéngigen Variablen die Gesamtpopulation bzw. die Subpopu-
lationen trennen, welche Variablen also hinsichtlich der Zielvariablen signifikanter differenzieren,
d.h. trennscharfer sind, als andere. Zum anderen sollen fur die einzelnen Subpopulationen die
Auswirkungen auf die Studierquote dargestellt werden.

Ergebnis ist, dass die Studienberechtigten insgesamt hinsichtlich der Zielvariable Studierquote am
signifikantesten durch die Art der Hochschulreife, also durch ein bildungsbiografisches Merkmal,
differenziert werden (vgl. Abb. 6). Dadurch wird die Gesamtpopulation in zwei Subpopulationen
aufgeteilt.

Die Studienberechtigten mit Fachhochschulreife wurden im zweiten Schritt durch ein weiteres bil-
dungsbiografisches Merkmal, namlich durch die bereits vor Schulabgang absolvierte Berufsausbil-
dung, differenziert. Erst im dritten Schritt werden ,subjektive” Faktoren relevant, unter anderem das
auf die spatere Berufstatigkeit bezogene Motiv ,Wunsch nach sicherer beruflicher Zukunft* und in
einem vierten Trennungsschritt ,baldige finanzielle Sicherheit®.

Bei den Abiturienten erfolgt die nachste Trennung dagegen durch die soziale Herkunft, also durch
einen sozio-6konomischen Faktor. Nur bei den Studienberechtigten aus der niedrigen und mittle-
ren Schicht kommt in einem dritten Schritt der direkt arbeitsmarktbezogene Faktor ,Einschatzung
der Arbeitsmarktchancen fiir Akademiker" zum Tragen und in einem vierten Schritt wird in einer
ihrer Subpopulation auch der Faktor ,Einfluss der Einschatzungen des akademischen Arbeits-
marktes” wirksam. Das gilt auch fur die Studienberechtigten aus der gehobenen Schicht; allerdings
hier erst in einem flnften Schritt. Fur Studienberechtigte mit hoher Schichtherkunft sind dagegen
nur bei einer kleinen Subpopulation héchstens indirekt arbeitsmarktbezogene Faktoren wirksam
(,baldige finanzielle Unabhangigkeit®).

Insgesamt sind direkt arbeitsmarktbezogene Faktoren bei einem durchaus relevanten Anteil von
38% aller Studienberechtigten im Entscheidungsprozess wirksam; mit 34% stammt der ganz U-
berwiegende Teil von ihnen allerdings aus der niedrigen und mittleren Schicht. Bei den anderen
Gruppen hangt die Entscheidung starker von anderen Faktoren ab. Dies wird deutlich, wenn man
die durch bestimmte Merkmalskombinationen gekennzeichneten Subpopulationen nach ihrer Stu-
dierquote betrachtet (vgl. Abb. 7).

In der Sortierung nach der Studierquote, ergibt sich folgendes Bild: An der Spitze der Rangskala
mit einer Studierquote von nahezu 100% steht eine Gruppe mit folgenden Merkmalen: , Abitur, ho-
he Schichtherkunft, Gberdurchschnittlich gute Abiturnote, mittleres bis hohes Interesse an wissen-
schaftlicher Arbeit"; am unteren Ende der Skala mit einer Studierquote von 20,7% steht eine Grup-
pe mit folgenden Merkmalen: ,Abitur, niedrige/mittlere Schichtherkunft, pessimistische Einschat-
zung des akademischen Arbeitsmarktes und starker Einfluss dieser Einschatzung auf die Ent-
scheidung".

Festzuhalten ist also: In erster Linie sind es bildungsbiografische, soziodemografische und sozio-
okonomische Faktoren, die die Entscheidung pro und contra Studium beeinflussen. Erst danach
werden ,subjektive” Faktoren — Einstellungen, Einschatzungen und Motive — wirksam. Direkt ar-
beitsmarktbezogene Faktoren werden dabei im wesentlichen nur in der Subpopulation niedri-
ge/mittlere Schichtherkunft wirksam und fiuihren hier haufig zu einer sehr niedrigen Studierquote.
Vermutlich auch im Zusammenhang mit der noch ungeklarten Frage der Studienfinanzierung ist
bei diesen Abiturienten die Entscheidung pro und contra Studium haufiger noch offen. Sie stehen
vor der grundsatzlichen Wahl zwischen einem ,langen® Studium und einer vergleichsweise kurzen
nicht-akademischen Ausbildung und beziehen bei der Entscheidungsfindung deshalb starker die
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Frage der zukiinftigen Berufsperspektiven von Studienabsolventen in ihre Uberlegungen ein. Da-
gegen sind die Abiturienten aus der hohen Schicht und teilweise auch aus der gehobenen Schicht
bereits aufgrund der Herkunftsmerkmale starker auf ein Studium ,ausgerichtet”; bei ihnen geht es
weniger um die mit Risiken behaftete Entscheidung Uber einen mdglichen sozialen Aufstieg, son-
dern eher um intergenerationale Statusreproduktion durch ein Studium bei in der Regel weniger
unklarer Finanzierung des Studiums. Bei der bei ihnen zu hohen Anteilen bereits ,von vornherein®
beantworteten Frage der Ausbildungswahl spielen deshalb arbeitsmarktbezogene Uberlegungen
eine sehr untergeordnete, in einigen Subgruppen allenfalls indirekte Rolle. Entscheidender ist hier
vor allem der Grad des Interesses an wissenschaftlicher Arbeit und der erreichte Notendurch-
schnitt.

5. Entwicklung in den 90er Jahren

AbschlieBend soll thesenartig ein kurzer Uberblick tiber die Entwicklung in den 90er Jahren gege-
ben werden:

- Die 90er Jahre sind durch einen Trend deutlich sinkender Studierquoten gekennzeichnet
(vgl. Abb. 8).

- In diesem Zeitraum hat gleichzeitig so etwas wie eine motivationale Parallelverschiebung
stattgefunden: Bis auf wenige Ausnahmen haben alle Motive zu héheren Anteilen eine gro-
Rere Bedeutung fur die Tatigkeitswahl bekommen. Insbesondere gilt das fur die Motive
.Wunsch nach sicherer beruflicher Zukunft®, ,Ubereinstimmung mit der eigenen Leistungs-
fahigkeit®, ,,eigene Fahigkeiten erproben”, ,einen hohen sozialen Status erreichen*, ,bald fi-
nanziell unabhéngig werden”“ und ,soziales Engagement” (vgl. Abb. 9).

- Diese Entwicklung ist bei den Studienberechtigten, die sich flr eine berufliche Ausbildung
entschieden haben, starker ausgepréagt als bei denjenigen mit Wahl eines Studiums; d.h.
diese partizipieren unterdurchschnittlich an dieser Entwicklung (vgl. Abb. 10 und 11). Die
Wabhl einer beruflichen Ausbildung ist dagegen offensichtlich in erhhtem MaRe mit sehr
ausgepragten Beweggriunden verbunden. Dies gilt nicht nur fir die arbeitsmarktbezogenen
und extrinsischen, sondern auch fir die intrinsischen und neigungsgeleiteten Motive, z.B.
,Ubereinstimung mit der eigenen Leistungsfahigkeit* und ,eigene Fahigkeiten erproben*.

- Die Folge hiervon ist: die zuvor charakteristischen Unterschiede in den Motivationsprofilen
zwischen diesen beiden Gruppen werden kleiner. Und: Motive, deren grof3e Bedeutung
bisher mit einer tGberdurchschnittlich hohen Studierquote verbunden waren, lassen in dieser
Wirkung nach; z.B. ,gute Ubereinstimmung mit der eigenen Leistungsfahigkeit®, ,eigene
Fahigkeiten erproben®, ,einen hohen sozialen Status erreichen und ,soziales Engagement*
(vgl. Abb. 2). Umgekehrt behalten die hoch eingestuften arbeitsmarktbezogenen und
extrinsischen Motive, die bisher mit einer deutlich unterdurchschnittlichen Studierquote ver-
bunden waren, diese Wirkung bei, bzw. diese verstarkt sich sogar in ihrer ,negativen* Wir-
kung auf die H6he der Studierquote (vgl. Abb. 2). Dies legt die - in der Folgezeit sicherlich
noch ndher zu prifende Schlussfolgerung - nahe, dass fur die Entscheidung pro Studium
Arbeitsmarkt- und Berufsorientierungen in ihrer Bedeutung in den 90er Jahren eher noch
zurlickgegangen sind - ganz im Gegenteil zu den Studienberechtigten, die sich fir eine
nicht-akademische Ausbildung entschieden haben.
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Abb. 8: Studienberechtigte 90, 92, 94, 96 und 99 ein halbes Jahr
nach Schulabgang: Brutto-Studierquote nach alten und
neuen Landern (in v.H.)
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Abb. 9:

Studienberechtigte 90 und 99 insgesamtein halbes Jahr nach Schulabgang: Anteile

derjenigen,die die Motive fur ihre Tatigkeitswahl firwichtig odersehmwichtighalten (in

v. H)
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Abb. 10:

wichtig halten (inv. H.)

Studienberechtigte 90 und 99 ein halbes Jahr nach Erwerb der Hochschulreife: Anteile
derjenigen,die die Motive fir die Entscheidungfir ein Studium flirwichtig oder sehr
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Abb. 11:

Studienberechtigte 90 und 99 ein halbes Jahr nach Erwerb der Hochschulreife: Anteile

derjenigen,die die Motive fiir die Entscheidungfir eine berufliche Ausbildungfiir

wichtig odersehrwichtig halten (inv. H.)
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